Апелляция на зачёт вопроса № 5.  

Перед теми, кто относится к ЭТОМУ серьезно, встают почти неразрешимые проблемы, а для тех, кто ЭТО ненавидит, открываются практически неограниченные возможности. Возможно, именно по данной причине, ЭТО было названо в начале XXI столетия улицей с двусторонним движением... Что же ЭТО?

Ответ: Демократия.  

Комментарии: В вопросе даются определения демократии Гавела и Путина.

Источник: http://www.democracy.ru/quotes.php     

Апелляция на вопрос №5.

Просим зачесть ответ «закон» как правильный.

Перед теми, кто относится к закону серьёзно, встают неразрешимые проблемы, ведь, например, заниматься бизнесом в России, не нарушив ни одного закона, практически невозможно. Для тех же, кто закон ненавидит, и соблюдать его не собирается, открываются, например, в том же бизнесе, практически неограниченные возможности. 

Согласно логике вопроса, смысл первого утверждения, а также и метафоры «улица с двусторонним движением» - «можно подойти с одной стороны, а можно с другой». Общеизвестна поговорка «закон что дышло, как повернул – так и вышло», которая выражает похожий смысл. Более того, «дышло» - часть повозки, соответственно присутствует косвенная связь с понятием «улица». 

Если же обратиться к фактам, в начале 21ого века ко многим понятиям употреблялось определение «дорога с двусторонним движением»: к демократии (см. источник вопроса), но также и к закону.

Например, Татьяна Полоскова, заведующая сектором мировых диаспор Дипломатической академии МИД РФ, в интервью газете «МЭ» 6 января 2001 года, говорит: «Упомянутый вами закон — это, конечно, «улица с двусторонним движением». (http://www.moles.ee/01/Jan/06/6-1.html)

Также Александр Торшин, вице-спикер Совета Федерации, в интервью газете «Труд» 21 мая 2002 года, назвал законодательный процесс «улицей с двусторонним движением». (http://www.trud.ru/issue/article.php?id=200205210840702)

Так как в вопросе нет дополнительных отсечек и меток, считаем наш ответ дуальным и просим зачесть его как правильный. 

Вердикт АЖ 

№5. Незачет. 
К сожалению, в вопросе упоминаются цитаты Гавела и Путина, в которых речь
идет именно о демократии. Кроме того, апеллянты не привели достаточных
аргументов в пользу соответствия их ответа первой части вопроса.
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Апелляция на зачёт вопроса № 9.  

По поводу двух русских бед высказывались в своих произведениях многие писатели и поэты. В „энциклопедии русской жизни“ также упомянута проблема плохого состояния дорог. А кто согласно источнику был рад и даже „благословлял“ дорожные колеи и рвы?

Ответ: Кузнецы(„сельские циклопы“).                    

Комментарий: Имеются ввиду строчки из романа в стихах „Евгений Онегин“:                                                           Меж тем, как сельские циклопы
Перед медлительным огнем
Российским лечат молотком
Изделье легкое Европы,
Благословляя колеи
И рвы отеческой земли.                                                                                                     Источник: Пушкин А. С. Евгений Онегин. Глава седьмая // Сочинения. М., 1955 г. С. 129.   

Апелляция команды на зачёт ответа «Пушкин» (вопрос №9)

Очевидно, что оборот «согласно источнику» не конкретизирует, какой именно источник имел в виду автор вопроса. 

Нахождение, указанной в вопросе цитаты, в источнике «Пушкин А. С. Евгений Онегин. Глава седьмая // Сочинения. М., 1955 г. С. 129.» также не противоречит ответу «Пушкин», так как именно А.С. Пушкин является автором строк «Благословляя колеи // И рвы отеческой земли». Просим зачесть ответ Пушкин как дуальный.

Вердикт АЖ 

№9. Незачет.
Недостаточная конкретизация ответа. Пушкин - автор отнюдь не только
указанной в вопросе цитаты. Из ответа не следует, что команда проникла в
логику вопроса.
Автор вопроса имел в виду источник, указанный после вопроса. Подставляя
ответ апеллянтов, получаем, что Пушкин согласно книге своего авторства 1955
г. издания был рад и даже „благословлял“ дорожные колеи и рвы. АЖ не
обладает достаточными знаниями об Александре Сергеевиче, чтобы иметь
смелость утверждать о нем подобное. 
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Апелляция на зачёт вопроса № 10.  

В одном юмористическом стихотворении описываются похождения бычка из всем нам с детства знакомого четверостишия. Напишите, пожалуйста, идиоматическое выражение, объясняющее появление на морде животного весьма насмешливого выражения.  

Ответ: Он подстелил соломки. 

Комментарий: Целиком абзац  выглядел так:  

Бычок шагает по доске и, колыхая

Хвостом, притворно, для проформы лишь, вздыхает: Он знал, что рухнет, как дойдёт до самой кромки, 

И подстелил предусмотрительно соломки.  

Источник: http://www.stihipro.ru/prikolnye_stihi_pro_zhivotnyh-4.html   

Апелляция на вопрос №10.

Просим зачесть ответ «пьяная ухмылка» как правильный. 

Согласно словарю Ожегова – ухмылка – то же, что усмешка. Улыбка, выражающая насмешку или недоверие, насмешливое движение рта. (http://dic.academic.ru/dic.nsf/ogegova/255206) 

Причиной подобного выражения на морде бычка может быть алкогольное опьянение, об этом говорит также то, что он «идёт…качается».  Именно эта версия обыгрывается в следующих юмористических стихотворениях:

      Идет бычок качается, 

      Вздыхает на ходу, 

      Но вот доска кончается, 

      Сейчас я упаду. 

      Не пил бы бычок водочку, 

      Тогда бы трезвым был, 

      И твердою походочкой 

      По досочке ходил. 

http://zhurnal.lib.ru/l/ljaka_l/4pxjanyjdedmoroz.shtml
ИДЕТ по проспекту, закутавшись в шарфик колючий,

С ухмылкой зажав меж зубами БЫЧОК сигаретный,

Весьма подозрительный тип с мордой красной и злющей,

КАЧАЕТСЯ в разные сороны очень конкретно.

В глазах его мутных предметы опасно двоятся,

Он тяжко ВЗДЫХАЕТ,урчит НА ХОДУ и икает...

ОЙ, ДОСТОЧКА...Или их две? Или, может пятнадцать?

И тип красномордый,понятно, на них наступает....

КОНЧАЕТСЯ месяц январь и,покрытые снегом,

Различные доски, СЕЙЧАС могут вызвать беду...

Поэтому Я адресса всех больниц,где б я не был,

С собою на случай ношу, если я УПАДУ.

http://stezki.narod.ru/byk.htm 

Идет бычок - качается

И падает в грязь.

Так тебе и надо!

Пьяная мразь!

http://gromozeka13.livejournal.com/11166.html 

В вопросе требуется выразить причину насмешливого выражения морды бычка в форме «идиоматического выражения». Термин «идиоматическое выражение» может быть понят достаточно широко, особенно в контексте данного вопроса, ведь авторский ответ «он подстелил соломки» явно не является идиомой в чистом виде, скорее фразеологизмом, фразеологическим сочетанием (http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%98%D0%B4%D0%B8%D0%BE%D0%BC%D0%B0). В таком случае выражение «пьяная ухмылка», которое является устойчивым оборотом и употребляется в устной и письменной речи (например: http://www.bibliopoems.ru/rsadykov/01/01/index.html, http://www.vavilon.ru/texts/ilyanen/ilyanen1-11.html, http://www.nevod.ru/local/d-02/index.php/d-02/878/art10) вполне подходит под формулировку вопроса. 

Так как в вопросе нет дополнительных отсечек и меток, считаем наш ответ дуальным и просим зачесть его как правильный.  

Вердикт АЖ 

№10. Незачет.
Приведенные апеллянтами источники не достаточно показательны и не убедили АЖ
в том, что ответ команды является устойчивым выражением. Согласно википедии
идиоматическое выражение - "лексически неделимое и целостное по значению
словосочетание". Ответ команды, в отличие от авторского, таковым (неделимым
и целостным по значению) не является, что подтверждают сами апеллянты:
"Причиной подобного выражения на морде бычка может быть алкогольное
опьянение", таким образом разделяя по смыслу прилагательное и
существительное в своем ответе. Кроме того, подставляя ответ команды,
получим: «пьяная ухмылка» объясняет появление на морде животного весьма
насмешливого выражения. Имеем некий логический казус: ухмылка, т.е.
насмешливое выражение, объясняет появление насмешливого выражения. (Рекурсия
- см. рекурсия).
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Апелляция на зачёт вопроса № 11.  

Уважаемые члены апелляционного жюри, наша команда просит принять апелляцию по вопросу 11 тура проводимого командой "Нью Тим". Итак...
Вопрос 11. Синонимами данного слова являются такие идиомы, как жеребячья порода и долгогривый. В дореволюционной России этим словом нередко называли людей определённого возраста, отличавшихся по ряду специфических признаков от сверстников. А этимология его производится от кушанья, которое вы и назовёте через минуту. 
Ответ: Кутья 
Комментарий: Православных священников и семинаристов нередко называли кутейниками - производное от |кутья" - праздничная каша в религиозные праздники.
Источник: http://www.jiport.com/?sname=efr&sw=%D0%BA

Наш ответ: каша
То что кутья является по сути дела разнозновидностью КАШИ говорится в источнике, приведенном выше в качестве правильного ответа.
См. также 
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%83%D1%82%D1%8F
http://umnik.rikt.ru/slovar/dal/P089.HTM
http://www.infoliolib.info/sprav/dal/00/677.html
и т.д.
А поскольку КУТЬЯ является КАШЕЙ просим засчитать наш ответ, как фактически правильный.
  

Вердикт АЖ  

№11. Незачет.
Недостаточная конкретизация ответа. Манка, например, также является кашей,
но этимология слова "кутейники" никак не производится от этого слова, как и
собственно, от слова "каша".
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Апелляция на зачёт вопроса № 16.   

В одном из своих произведений Катаев описывает  начало Первой мировой войны и говорит устами одного из персонажей, что война это прежде всего грязь и трупы... Его герой – доброволец саркастически предполагает, что лет через сто, у какого-нибудь Чайковского вся эта мерзость превратится ... Скажите, пожалуйста, во что же по мнению солдата может это превратиться?"    Ответ: "14 год"  ответ команды - "симфония". Мы считаем, что -  так как в вопросе не было слов - "абсолютно точно" "полный ответ" и сколькими словами ответить - то наш ответ является абсолютно правильным по сути и по смыслу, так как имеется аллюзия на Симфонию Чайковского "12 год". Поэтому просим зачесть наш ответ как правильный. 

Вердикт АЖ 

№16. Незачет.
В вопросе приведена цитата из произведения, в котором никакая симфония не
фигурирует. Ответ команды, к тому же, недостаточно точен и не
свидетельствует о проникновении в суть вопроса (Чайковский - автор семи
симфоний и программной симфонической музыки).
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Апелляция на зачёт вопроса № 20-1.  

В самом начале XIX века одно из войск должно было по плану перейти  Дунай и Чёрное море и пройти через Южную Россию. Встреча была намечена около персидского города Астрабада. Из этого ничего не вышло, как и из другого, более известного плана, задуманного тем же человеком спустя определённое количество лет. Место встречи в данном случае особой роли не играло, но должно было находиться как можно ближе к границам России. Напишите, пожалуйста, как называлось реальное место встречи, в которое привёл этот план вышеупомянутого человека. 

Ответ: Бородино. 

Комментарий: В начале XIX века Наполеон предложил совместный российско-французский поход в Индию. Французы и русские должны были встретиться в Астрабаде и оттуда продолжить поход, уже объединившись. План был свёрнут после смерти Павла I, который, впрочем, и не планировал всерьез делить с французами завоёванное в Индии. В 1812 году план Наполеона предусматривал встречу с русскими войсками в одном-двух генеральных сражениях, после чего, согласно его замыслов, можно было предложить Александру I мир с позиции силы, аннексируя ряд территорий Российской империи. Генеральное сражение удалось навязать лишь под известной всем деревней Бородино... 

Источники: http://www.russedina.ru/?id=1902 http://www.history.inc.ru/chap45.htm  

Апелляция на вопрос №20.

Просим зачесть ответ «Остров Св. Елены» как правильный.

Из основной части вопроса можно сделать вывод о том, что речь идёт о Наполеоне. Также и в вопросительном предложении речь идёт не об армии Наполеона, а об одном человеке. 

Можно сказать, что план Наполеона завоевать Россию стал поворотной точкой в его карьере. Русская кампания 1812 стала началом конца Империи, а итогом крушения империи лично для Наполеона стали его последние годы в изгнании на Острове Святой Елены. Именно туда в итоге привёл его упомянутый в вопросе план. (http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9D%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D0%B5%D0%BE%D0%BD)

Формулировка «как назвалось реальное место встречи» заставляет предположить, что в данном случае понятие «места встречи» несколько иное, нежели в основной части вопроса. Так, например, Остров Святой Елены до постройки Суэцкого канала являлся "местом встречи" для кораблей на их пути в Индийский океан. (http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D1%81%D1%82%D1%80%D0%BE%D0%B2_%D0%A1%D0%B2%D1%8F%D1%82%D0%BE%D0%B9_%D0%95%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D1%8B).  

Более того, Остров Святой Елены как часть жизни Наполеона является популярным символом неожиданного и нежеланного итога великих планов, и именно о разнице между планами и реальностью написан вопрос. 

На основании вышеизложенного считаем наш ответ дуальным и просим зачесть его как правильный. 

Вердикт АЖ 

№20-1. Незачет.
Место встречи в вопросе указано без кавычек. Авторский ответ явно ближе к
границам России, чем ответ команды (в апелляции никак не объясняется
соответствие ответа команды данной части вопроса). 
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Апелляция на зачёт вопроса № 20-2.  

В самом начале XIX века одно из войск должно было по плану перейти  Дунай и Чёрное море и пройти через Южную Россию. Встреча была намечена около персидского города Астрабада. Из этого ничего не вышло, как и из другого, более известного плана, задуманного тем же человеком спустя определённое количество лет. Место встречи в данном случае особой роли не играло, но должно было находиться как можно ближе к границам России. Напишите, пожалуйста, как называлось реальное место встречи, в которое привёл этот план вышеупомянутого человека. 

Ответ: Бородино. 

Комментарий: В начале XIX века Наполеон предложил совместный российско-французский поход в Индию. Французы и русские должны были встретиться в Астрабаде и оттуда продолжить поход, уже объединившись. План был свёрнут после смерти Павла I, который, впрочем, и не планировал всерьез делить с французами завоёванное в Индии. В 1812 году план Наполеона предусматривал встречу с русскими войсками в одном-двух генеральных сражениях, после чего, согласно его замыслов, можно было предложить Александру I мир с позиции силы, аннексируя ряд территорий Российской империи. Генеральное сражение удалось навязать лишь под известной всем деревней Бородино... 

Источники: http://www.russedina.ru/?id=1902  

http://www.history.inc.ru/chap45.htm
Апелляция команды на зачет дуального ответа на вопрос №20

Авторский ответ: Бородино

Ответ команды: Тильзит

Команда считает, что ответ Тильзит полностью подходит под все факты, упомянутые в вопросе. Действительно:

1. Одним из ключевых планов Наполеона было осуществление «континентальной блокады» Англии с участием России;

2. «Континентальная блокада» не увенчалась успехом.

3. Место встречи, где Наполеон сумел бы склонить Александра к поддержке «континентальной блокады» особой роли не играло, главное, чтобы армия Наполеона к тому моменту была как можно ближе к границе России и представляла для нее реальную опасность.

4. Реальным местом встречи Наполеона и Александра в 1807 году стал город Тильзит, находящийся около границы России.

Поскольку в вопросе не представлены никакие факты, позволяющие отклонить данную логику, и в тексте вопроса нет указания, какой «другой, более известный план» ссылается автор вопроса просим зачесть ответ команды как дуальный согласно Кодексу МАК.

Вердикт АЖ  

№20-2. Зачет. (Тильзит)
Согласна с доводами апеллянтов.


0000000000000000000000000000000000000000000

Апелляция на снятие вопроса № 23.  

Оказывается, первое высказывание известно ещё с античности, и в нём содержится предположение о возможности изменения одного из параметров во время прохождения пути. А самое правдоподобное объяснение второго высказывания состоит в том, что длительная работа делает земледельца не только основательно проголодавшимся, но и весьма искусным. Учитывая, что и там, и там фигурирует одно и то же животное, назовите параметр, упомянутый в первом случае.

Ответ: Рост. 

Комментарии: Первое высказывание - это античная  поговорка „Во время пути собака могла подрасти“ - высказывается предположение о возможности изменения роста собаки. Второе - „Съесть на этом деле собаку“.  Считается, что данный оборот появился в крестьянской среде: голодный земледелец готов "и собаку съесть", а долгая работа делает человека искусным. Параметр, соответственно, рост. 

Источник: http://www.rg.ru/2004/11/19/koroleva.html     

 http://www.ksu.com.ua/index.php?menu_id=498&menu7=&sub7_1=&  

Апелляция на вопрос №23. 

Просим снять вопрос №23 за некорректностью. 

В вопросе фраза «Во время пути собака могла подрасти» называется античной поговоркой, в качестве источника приводится страничка «Собачьи поговорки» Кинологического Союза Украины. 

Укажем для начала, что на самом сайте фраза приведена в форме «За время пути собака могла подрасти» и названа «античной пословицей». Поиск в Яндексе по запросу [«за время пути собака могла подрасти», античная пословица] выдаёт 30 страниц, ни одна из которых не представляется авторитетным источником. 

Более того, довольно сложно представить себе возможный смысл данной пословицы, даже если бы она реально существовала в античности. 

Многие же ещё с детства помнят, что данная фраза является частью стихотворения Самуила Яковлевича Маршака «Багаж»:

- Позвольте, мамаша! На станции,

Согласно багажной квитанции,

От вас получили багаж:

Диван,

Чемодан,

Саквояж,

Картину,

Корзину,

Картонку

И маленькую собачонку.

Однако

За время пути

Собака

Могла подрасти!

(С.Я. Маршак, Собрание сочинений в восьми томах. Том 1. Издательство "Художественная литература", Москва, 1968) 

Наличие в вопросе неверного указания источника фразы мешает его взятию. Во-первых, команда зря тратит время на перебор подходящих по смыслу античных высказываний. Во-вторых, даже в случае нахождения «правильной версии» версия эта с большой вероятностью будет отброшена на основании знания настоящего источника цитаты, никакого отношения к античности не имеющего.

На основании вышеизложенного просим снять вопрос за некорректностью.

Вердикт АЖ 

№23. Снять вопрос.
Согласна с доводами апеллянтов по поводу предлога и ассоциации со
стихотворением Маршака. Источник вопроса действительно странен. 


